
PROCEDURA DI SELEZIONE, PER TITOLI E DISCUSSIONE PUBBLICA, PER IL 
RECLUTAMENTO DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON RAPPORTO DI LAVORO A 
TEMPO DETERMINATO, AI SENSI DELL’ART. 24, COMMA 3, LETTERA A) DELLA 
LEGGE 240/2010 (JUNIOR), CON REGIME DI IMPEGNO A TEMPO DEFINITO PRESSO 
IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE UMANE GIURIDICHE E DELL’ECONOMIA 
DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA “LEONARDO DA VINCI”, SETTORE 
SCIENTIFICO DISCIPLINARE GIUR-08/A – DIRITTO TRIBUTARIO, SETTORE 
CONCORSUALE EX DM N.855/2012: 12/D2 

 

VERBALE N. 3 

DISCUSSIONE DEI TITOLI E DELLE PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE e  
ACCERTAMENTO DELLA CONOSCENZA DELLA LINGUA INGLESE 

 

Il giorno 25 novembre 2025, alle ore 15:30, la Commissione giudicatrice della procedura 
sopraindicata, nominata con D.R. n. 78/2025 - prot. n. 639 del 20/10/2025, composta da: 

- Prof. Lorenzo Del Federico, dell’Università G. D’Annunzio di Chieti Pescara – Presidente; 

        - Prof. Giuseppe Ingrao, dell’Università degli Studi di Messina – Componente; 

        - Prof. Daniela Mazzagreco, dell’Università degli Studi di Palermo – Segretario; 

si riunisce al completo per la terza volta, per via telematica mediante piattaforma Microsoft Teams, 
per procedere alla discussione dei titoli e delle pubblicazioni da parte dell’unica candidata. 

La Commissione consente l’accesso alla stanza virtuale alla candidata previo suo riconoscimento 
mediante carta d’identità. 

È presente la Dott.ssa MILIOTO Paola, che viene invitata dalla Commissione a discutere i titoli, le 
pubblicazioni e a consentire l’accertamento dell’adeguata conoscenza della lingua INGLESE. 

La discussione avviene in seduta pubblica.   

Concluso il colloquio, la Commissione attribuisce un punteggio ai titoli e a ciascuna delle pubblicazioni 
presentate tenuto conto dei criteri stabiliti nella prima riunione ed accerta l’adeguata conoscenza della 
lingua INGLESE (mediante lettura e traduzione del testo allegato sub 1 ). 

La Commissione attribuisce il punteggio ai titoli e a ciascuna delle pubblicazioni come risulta dalla 
seguente tabella riepilogativa: 
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Candidata 

 
Titoli 

Pubblicazioni scientifiche  
Totale 

punti A 
Pubblicazioni 

B 
Produzione scientifica complessiva 

(A + B) 

MILIOTO PAOLA  19,50 46,90 7 53,90 73,40 

 
In applicazione del vigente Regolamento di Ateneo per l'assunzione di ricercatori a tempo 

determinato, la Commissione all'unanimità ritiene idonea alla chiamata la Candidata Dott.ssa Paola 
MILIOTO. 

 
Il presente verbale – redatto e sottoscritto dal Segretario – viene inviato a mezzo di posta 

elettronica agli altri Commissari. I Commissari rendono per e-mail apposita dichiarazione di 
approvazione. Tutte le dichiarazioni inviate dai Commissari al Segretario, unitamente alle copie 
dei documenti di identità in corso di validità, si allegano al presente verbale che sarà inviato per 
posta elettronica, in formato .pdf, a1 Responsabile del Procedimento per i conseguenti 
adempimenti. 

La seduta termina alle ore 17:20.  

Letto, approvato e sottoscritto. 

LA COMMISSIONE: 
 
Prof. Lorenzo DEL FEDERICO (Presidente) 
 
Prof. Giuseppe INGRAO (Componente) 
 
Prof. Daniela MAZZAGRECO (Segretario) 
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ALLEGATO 1 
 
 

 
«First of all, for the right to property to apply, there must be a “possession”. 

The right to “peaceful enjoyment” and the protection from deprivation are 

linked to the holding of a “possession”. Interestingly, the French text uses 

slightly different terminology. 

Peaceful enjoyment is linked to “biens”, and deprivation of property is linked 

to “proprieté” which could lead to the wrong conclusion that for there to be a 

“possession” within the meaning of ECHR there should be ownership. 

Both in a tax and in an non-tax context, the ECHR had adopted quite liberal 

interpretation of a term “possession”, conceding that the right does not apply 

solely to rights of pure ownership but to other economic entitlemets too.»1 

 
 
 

 
1 Il brano è tratto da R. Attard – P. Pinto De Albuquerque, “Taxation at the European Court of Uman Rights”, 
Wolter Kluwer, 2023, 2. 



ALLEGATO “ C” AL VERBALE N.3 

 
 

CANDIDATA: MILIOTO Paola 

 

TITOLI 

Punteggio 
attribuito 

collegialmente 

a) dottorato di ricerca o equipollenti, 
conseguito in Italia o all'estero. 

 

a.1) pienamente congruente con il SSD 
oggetto della procedura, punti 15; 

a.2) parzialmente congruente con il SSD 
oggetto della procedura, punti 7; 

e.3) non congruente con il SSD oggetto della 
procedura, punti 0. 

 

 
• Dottore di ricerca in “Business, Institutions, 

Markets”, presso l’Università degli Studi “G. 
D’Annunzio” di Chieti – Pescara il 6 maggio 
2025. In tale contesto ha conseguito il titolo di 
doctor europeus.  
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b) eventuale attività didattica a livello 
universitario in Italia o all'estero. 

 

b.1) 1 punto per ogni attività didattica, svolta 
ne11'ambito di Corsi di Laurea, in qualità di 
titolare di insegnamento universitario 
congruente con il SSD oggetto della 
procedura (tenuto anche conto del n. di 
ore/CFU); 

b.2) 0,5 punti per ogni attività/anno di 
didattica integrativa svolta nell'ambito di 
insegnamenti universitari congruenti con il 
SSD oggetto della procedura; 

b.3) 0,2 punti per ogni attività/anno di cultore 
della materia svolta nell’'ambito di 
insegnamenti universitari congruenti con il 
SSD oggetto della procedura. 

 
• A decorrere dall’a.a. 2020/2021 svolge l’attività di 

supporto alla didattica per il Diritto tributario nella 
Corso di Studio in Giurisprudenza presso il 
Dipartimento di Scienze Giuridiche 
dell’Università di Bologna – Alma Mater 
Studiorum: punti 0,5 x 5 = punti 2,5 

• Titolare di un modulo didattico integrativo di 20 
ore nell’ambito del corso di Giustizia tributaria 
attivo nel Corso di laurea in Economia aziendale, 
magistrale, presso l’Università degli Studi “G. 
D’Annunzio” di Chieti – Pescara (a.a. 2024/25): 
punti 0,5 

• Cultrice della materia Diritto tributario e 
componente della Commissione d’esame presso 
l’Università di Bologna – Alma Mater Studiorum 
a decorrere dal dicembre 2020: punti 2,5 

• Cultrice della materia Diritto tributario e 
componente della Commissione d’esame presso 
l’Università degli Studi “G. D’Annunzio” di 
Chieti – Pescara a decorrere da gennaio 2023: 
punti 1,0 
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c) documentata attività di formazione o di 
ricerca presso qualificati istituti italiani o 
stranieri. 

 
c.1) 1,5 punti per ogni semestre (o punti da 0,5 

e 7 per ogni frazione di anno di almeno un 
mese) di attività di ricerca (es. visiting o 
fellowship) in qualificati istituti stranieri, 
fino a un massimo di 3 punti; 

c.2) 1 punto per ogni anno (o punti ‹lla 0,1 a 
0,6 per ogni frazione di anno di almeno un 
mese) di attività di ricerca in qualità di 
assegnista/borsista congruenti con il SSD 
oggetto della procedura, fino a un massimo 
di 3 punti. 

 
 
 
 

• Periodo di ricerca all’estero (3 mesi) presso la 
Fordham University. 

 
 
 
 
 
 

 
0,5 

 
 
 
d) organizzazione, direzione e 
coordinamento di gruppi di ricerca nazionali 
e internazionali, o partecipazione agli stessi: 

 
d.1) 1 punto per ogni incarico di organizzatore, 

direttore e coordinatore di gruppi di ricerca 
nazionali o internazionali; 

d.2) 0,75 punti per ogni partecipazione a 
gruppi di ricerca nazionali o internazionali. 

 

 
 
 
 
  • Partecipazione al progetto di ricerca di rilevante 
interesse nazionale “PRIN 2020” dal titolo “La 
digitalizzazione dell’Amministrazione finanziaria tra 
contrasto all’evasione fiscale e tutela dei diritti del 
contribuente”; 
    
  •  Partecipazione, nell’ambito di una convenzione 
stipulata tra degli Studi “G. D’Annunzio” di Chieti – 
Pescara e l’Università di Cantabria, al progetto di 
ricerca internazionale dal titolo “La fiscalità del vino: 
comparazione dei modelli europei”. 

 
 
 
 
 
 
 

1,5 

   

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

e) relatore a congressi e convegni nazionali e 
internazionali. 

 
e1) 0,1 punti per ogni partecipazione in qualità 

di relatore a congressi e convegni nazionali 
fino a un massimo di 0,5 punti; 

e2) 0,2 punti per ogni partecipazione in qualità 
di relatore a congressi e convegni 
internazionali fino a un massimo di 0,5 
punti. 

 
• Relazione dal titolo “Trasformazione della 

situazione soggettiva del contribuente nelle 
procedure internazionali: dalle MAP di cui alle 
Convenzioni bilaterali contro le doppie imposizioni 
fino alla nuova dimensione arbitrale introdotta con 
la Direttiva n.2017/1852” tenuta in occasione del 
Convegno organizzato dall’Università degli Studi 
di Catania, in collaborazione con l’AIPSDT, dal 
titolo “Soggettività e situazioni tributarie” (25 e 
26 ottobre 2022); punti 0,1 

• Relazione dal titolo “La digitalizzazione e 
l’intelligenza artificiale nella riscossione” tenuta in 
occasione del Convegno organizzato 
dall’Università degli Studi G. D’Annunzio di 
Chieti Pescara, dal titolo “La trasformazione 
digitale del sistema tributario e le prospettive di 
riforma della legge delega” (23 e 24 ottobre 
2023); punti 0,1 

• Relazione dal titolo “La fiscalità dell’enoturismo: le 
imposte sui redditi” tenuta in occasione del 
Convegno organizzato dall’Università degli Studi 
G. D’Annunzio di Chieti Pescara, dal titolo 
“L’enoturismo: normativa, finanziamenti, misure 
fiscali e politiche per lo sviluppo sostenibile” (21 
marzo 2024); punti 0,1 

• Relazione dal titolo “L’accesso agli atti nel 
procedimento tributario” tenuta in occasione del 
Convegno organizzato dall’Università degli Studi 
G. D’Annunzio di Chieti Pescara, dal titolo “La 
riforma della giustizia e delle procedure 
tributarie” (11 ottobre 2024); punti 0,1 

• Relazione dal titolo “Le modifiche relative alle 
violazioni in materia di imposte dirette e indirette” 
tenuta in occasione del Convegno organizzato 
dall’Università degli Studi G. D’Annunzio di 
Chieti Pescara, dal titolo “La riforma del sistema 
sanzionatorio tributario e i nuovi rapporti con il 
processo penale” (2 aprile 2025); punti 0,1 
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f) premi e riconoscimenti nazionali e 
internazionali per attività di ricerca. 

 
f.1) 0,5 punti per ogni premio o riconoscimento 

nazionale per attività di ricerca congruenti 
con il SSD oggetto della procedura; 

/2) 1 punto per ogni premio o riconoscimento 
internazionale per attività di ricerca 
congruenti con il SSD oggetto della 
procedura. 

 
   
 • Vincitrice del premio per giovani studiosi di Diritto 
tributario per contributi alla sostenibilità economica, 
assegnato il 14.4.2025 dal Comitato scientifico di 
“Economia pulita” 
 
 

 
 

 
 
 
 

 
0,5 

TOTALE TITOLI 19,50 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE 

Punteggio 
attribuito 

collegialmen
te 

1) [CONTRIBUTO IN VOLUME] 
Fascicolo di parte; Istruzione probatoria; Correzione della sentenza per errore materiale, in AA.VV. (a cura di 
G. Fransoni) Contenzioso tributario – Formulario commentato, Milano, 2021 

 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 1,5  
 
 

 
3 

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è 
bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite 
indicazione di uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche 
interdisciplinari ad essi correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 

0,5 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di 
partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 

2) [ARTICOLO IN RIVISTA] 

Il delicato confine tra mera cessione su eBay di oggetti da collezione e attività di 
impresa in Diritto di internet, 3, 2021 

  

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 1.5  
 
 

 
2,7 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è bandita 
la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno 
o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi 
correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 

0,2 

   d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di 
partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

3) [ARTICOLO IN RIVISTA — CLASSE A] 
L’IVA tra neutralità e natura di imposta sul consumo: la difficile combinazione dei modelli di funzionamento dell’imposta, in 
Riv. Trim. Dir. trib., 4, 2022 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza max 3,5) 3,5  
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b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è 
bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite 
indicazione di uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche 
interdisciplinari ad essi correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

    d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 

4) [CONTRIBUTO IN VOLUME] 
Cooperative compliance, la tax compliance d’impresa, in AA.VV. (a cura di A. 
Orlandi, R. Torino, E.M. Tripodi), Compliance, Milano, 2022  

  

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 1  
 
 

 
2,0 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è 
bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite 
indicazione di uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche 
interdisciplinari ad essi correlate (max 0,5) 

 
0,3 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,2 

   d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di 
partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 

5) [CONTRIBUTO IN VOLUME] 
La situazione soggettiva del contribuente nelle procedure di risoluzione delle controversie 
fiscali internazionali, in AA.VV. (a cura di A. Guidara), Soggettività e 
situazioni tributarie, Napoli, 2023  

  

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 3  
 
 

 
4,5 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il 
quale è bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito 
esclusivamente tramite indicazione di uno o più settori scientifico-
disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate (max 
0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

   d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 

6) [CONTRIBUTO IN VOLUME] 
L’indetraibilità dell’IVA nelle frodi: dibattito sulla sua qualificazione quale sanzione 
impropria, in AA.VV. (a cura di D. Coppa e D. Mazzagreco), I principi 
generali in tema di sanzioni amministrative tributarie. Un bilancio a 
25 anni dalla riforma, Pisa, 2024 

  

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 3  
 
 

 
4,5 

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è 
bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite 
indicazione di uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche 
interdisciplinari ad essi correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 

0,5 

    d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 



7) [ARTICOLO IN RIVISTA – CLASSE A] 
L’impatto della fiscalità sullo sviluppo dell’enoturismo, in Rivista italiana di 
Diritto del turismo, 45, 2025 

 
 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 2.5 
 

4,0 
 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è 
bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite 
indicazione di uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche 
interdisciplinari ad essi correlate (max 0,5) 

 
0,5 

     c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

 
0,5 

8) [MONOGRAFIA] 

 Studi preliminari sulla neutralità nell’IVA europea, Padova, 2025 

  

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 3,5  
 
 
 
 

5,0 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è bandita 
la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno 
o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi 
correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

 
0,5 

9) [CONTRIBUTO IN VOLUME] 

L’esecuzione forzata, in AA.VV. (a cura di A. Carinci e L. Lovecchio), La 

riscossione delle imposte, Milano, 2025  
 

  

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 2,5  
 
 

 
4,0 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è bandita 
la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di 
uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi 
correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

 
0,5 

 

10) [ARTICOLO IN RIVISTA] 
Le comunicazioni e le notifiche nel processo tributario (parzialmente) telematico, in Diritto di internet, 3, 2025 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 1,5  
 
 

 
2,7 

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è 
bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite 
indicazione di uno o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche 
interdisciplinari ad essi correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,2 

    d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di 
partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

 
0,5 

11) [CONTRIBUTO IN VOLUME] 

La digitalizzazione della (e l’intelligenza artificiale nella) riscossione, in AA.VV. (a 

cura di A. Contrino e F. Montanari), La digitalizzazione 

  



dell’amministrazione finanziaria tra contrasto all’evasione e tutela 
dei diritti del contribuente, Milano, 2025  

 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 3  
 
 

 
4,5 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale è bandita 
la procedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno 
o più settori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi 
correlate (max 0,5) 

 
0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

 
0,5 

12) [ARTICOLO IN RIVISTA – CLASSE A] 
Sulla rilevanza del giudicato penale nel giudizio tributario. Si rinvia alle Sezioni Unite, in Riv. trim. dir. trib., 2, 
2025 

a) originalità, innovatività, rigore metodologico e rilevanza (max 3,5) 3,5  

 

 

 

5,0 

   b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il 
quale è bandita la procedura e con l'eventuale profilo, definito 
esclusivamente tramite indicazione di uno o più settori scientifico-
disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate (max 
0,5) 

 

0,5 

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua 
diffusione all’interno della comunità scientifica (max 0,5) 0,5 

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunità 
scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso 
di partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione (max 0,5) 

0,5 

TOTALE A (max 60)        46,90 
Produzione scientifica complessiva 

TOTALE B (max 10) 7 
TOTALE PUBBLICAZIONI (A+B) 53,90 

 

TOTALE PUNTI (max 100) 73,40 

 

 

Conoscenza della lingua INGLESE: buona. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



PROCEDURA DI SELEZIONE, PER TITOLI E DISCUSSIONE PUBBLICA, PER IL 

RECLUTAMENTO DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON RAPPORTO DI LAVORO 

A TEMPO DETERMINATO, AI SENSI DELL’ART. 24, COMMA 3, LETTERA A) 
DELLA LEGGE 240/2010 (JUNIOR), CON REGIME DI IMPEGNO A TEMPO 

DEFINITO PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE UMANE GIURIDICHE E 

DELL’ECONOMIA DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA “LEONARDO DA VINCI”, 
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE GIUR-08/A – DIRITTO TRIBUTARIO, 

SETTORE CONCORSUALE EX DM N.855/2012: 12/D2 

 
 

RELAZIONE FINALE 

 
Il giorno 25 novembre 2025, alle ore 17:25, la Commissione giudicatrice della procedura 

sopraindicata, nominata con D.R. n. 78/2025 - prot. n. 639 del 20/10/2025, composta da: 
 
- Prof. Lorenzo Del Federico, dell’Università G. D’Annunzio di Chieti Pescara – Presidente; 

- Prof. Giuseppe Ingrao, dell’Università degli Studi di Messina – Componente; 

- Prof. Daniela Mazzagreco, dell’Università degli Studi di Palermo – Segretario; 

 
a conclusione dei lavori, redige la relazione riassuntiva dei lavori svolti. 
 

La Commissione si è riunita al completo per via telematica in data 4 novembre 2025 alle ore 
16:00. 

Nominato il Presidente nella persona del Prof. Lorenzo Del Federico e il Segretario nella 
persona della Prof.ssa Daniela Mazzagreco e constatato che non sussistono tra i commissari ragioni 
di parentela o affinità entro il quarto grado incluso, o relazione di coniugio, né cause di astensione 
di cui all’art.51 c.p.c., e che nessuno dei commissari è stato condannato, anche con sentenza non 
passata in giudicato, per i reati previsti nel Capo I del Titolo II del libro II del Codice penale 
vigente, la Commissione ha proceduto alla predeterminazione dei criteri di massima e delle 
procedure per la valutazione dei candidati (riportati nell’allegato A al verbale n.1). 
 

Nella successiva riunione, svolta in via telematica il 18 novembre 2025 alle ore 15:00, la 
Commissione ha proceduto alla valutazione dei titoli, del curriculum e delle pubblicazioni 
dell’unica candidata, formulando i relativi giudizi collegiali (riportati nell’allegato B al verbale 
n.2). 

Avendo stabilito nella prima riunione di ammettere alla discussione dei titoli e delle 
pubblicazioni in seduta pubblica i candidati più meritevoli in misura compresa tra il 10 e il 20% e 
comunque in misura non inferiore a 6 unità, la Commissione, a seguito di deliberazione assunta 
all’unanimità dei componenti e sulla base dei giudizi collegiali riportati nel summenzionato 
Allegato B, ha ammesso alla discussione dei titoli, delle pubblicazioni presentate e per accertare 
l’adeguata conoscenza della lingua inglese la Dott.ssa Paola MILIOTO. 

Tenuto conto della rinuncia ai termini di preavviso da parte della candidata, comunicata 
dall’Università il 17.11.2025, la Commissione ha fissato la data del colloquio, che si è svolto per 
via telematica, il giorno 25.11.2025 alle ore 15:30. 

 
La Commissione si è riunita in via telematica il giorno 25 novembre 2025 alle ore 15:30 per 

procedere alla discussione dei titoli e delle pubblicazioni, nonché per l’accertamento dell’adeguata 
conoscenza della lingua inglese della candidata che è stata identificata ed è risultata presente.  



Al fine di accertare l’adeguata conoscenza della lingua inglese, è stato sottoposto alla candidata 
il brano riprodotto nell’allegato 1 al verbale n.3. 

 
Al termine del colloquio, attribuiti i punteggi (riportati nell’allegato C al verbale n.3), la 

Commissione ha individuato l’idoneo alla chiamata nella candidata Dott.ssa Paola MILIOTO. 
 
La presente relazione riassuntiva – redatta e sottoscritta dal Segretario – viene inviata a mezzo 

di posta elettronica agli altri Commissari. I Commissari rendono per e-mail apposita dichiarazione 
di approvazione. Tutte le dichiarazioni inviate dai Commissari al Segretario, unitamente alle copie 
dei documenti di identità in corso di validità, si allegano alla presente relazione riassuntiva che 
sarà inviata per posta elettronica, in formato .pdf, a1 Responsabile del Procedimento per i 
conseguenti adempimenti. 

 
La seduta termina alle ore 17:45.  
Letto, approvato e sottoscritto. 

(Prof. Daniela Mazzagreco) 

 

 

LA COMMISSIONE: 

Prof. Lorenzo DEL FEDERICO (Presidente) 

Prof. Giuseppe INGRAO (Componente) 

Prof. Daniela MAZZAGRECO (Segretario) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 












